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Marek Plewczynski
Warszawa

PRZEZBROJENIE

HUSARII POLSKIE]
za panowania Zygmunta Augusta (1548-1572)

W powszechnej swiadomosci uksztaltowal sie obraz polskiego husarza,
jaki znamy z XVII w. To cigzkozbrojny jezdziec z kopia, koncerzem, sza-
bla, w zbroi skladajacej si¢ z szyszaka, kirysu ze skrzydlami i skorg lam-
parcia przerzucong przez rami¢. Taki rynsztunek husarski miat dopiero
nakaza¢ krol Stefan Batory, gdy wyprawiatl si¢ pod Gdansk w 1576 r. Po-
glad ten oparty jest na balamutnym przekazie Andrzeja Lubienieckiego
(zm. w 1623 r.), ktory nie bedac naocznym $wiadkiem wystepow husarii
w latach 50. i 60. XVI w., wiedze¢ czerpal z opowiadan ludzi z pokolenia
swojego ojca’.

Z literatury wiadomo, ze na poczatku XVI w. husarzem byt lekko-
zbrojny rac bez uzbrojenia ochronnego. Co wnikliwsi poszukiwacze
prawdy historycznej mogli si¢ dowiedzie¢, ze w czasach Zygmunta Sta-
rego (1506-1548) husaria stala si¢ jazda sredniozbrojng wyposazong
w kolczugi, przylbice, tarcze, kopie i szable. Okres przedbatorianski,
przypadajacy na panowanie Zygmunta Augusta (1548-1572) i Henryka
Walezego (1573-1574), jest najmniej znany. Przyczyny braku opracowan
na temat przeksztalcania si¢ husarii z jazdy $redniozbrojnej w cigzko-
zbrojng tkwig nie tyle w niecheci historykéw do zajmowania si¢ wojsko-
woscig w czasach ostatniego Jagiellona — uchodzacego w powszechnej
opinii za monarche ,,pokoj milujacego” - ile w szczuptosci, a nawet bra-
ku przekazow zrodlowych dotyczacych omawianej tematyki. Sprobujmy
jednak zebra¢ i zinterpretowac skape wzmianki w pisanych zrédtach nar-
racyjnych, nieliczne przekazy ikonograficzne i zabytki materialne, kto-
rych proweniencja jest zreszta bardzo zawodna.

W wymiarze jednostkowym wazne jest ustalenie, kto, kiedy i gdzie
wprowadzal do husarii plytowe uzbrojenie ochronne, ktore ostatecznie
wyparlo pancerze kolcze i wyeliminowato tarcze. Podczas analizy czyn-
nikéw sprawczych zaistnialych przemian nalezy zalozy¢, ze decydujace

' A. Lubieniecki, Poloneutichia albo Krélestwa Polskiego szczgscie, Lwéw 1843, s. 109 i nn,;
R. Sikora, R. Szleszynski, Husaria Rzeczypospolitej, Warszawa 2014, s. 12-13.
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mogly si¢ okaza¢ nie tylko koszt uzbrojenia i jego skutecznos$¢ w dzia-
taniach zbrojnych, ale i moda ksztaltujaca sie pod wplywem obcych
wzoréw. Przezbrojenie nie bylo jednorazowym aktem spowodowanym
zarzadzeniem kroélewskim, lecz kilku- lub kilkunastoletnim procesem
podobnym do jednoczesnie przeprowadzanej reformy kozackiej. Prze-
miany te przebiegaly na trzech poziomach: bojowym, reprezentacyjnym
i turniejowym, przy wzajemnym oddzialywaniu o$rodkéw dworskich
i frontowych.

W $wietle rachunkéw dworu krélewskiego z lat 1545-1549 mozna
stwierdzi¢, ze juz wowczas byta w uzyciu husarska zbroja turniejowa
upowszechniona dzieki wplywom wegierskim i habsburskim. W swiado-
mosci dworzan i producentdw uzbrojenia roznita sie¢ wyraznie od zbroi
kopijniczej. Nazwana zostala przez historyka sztuki Zbigniewa Bochen-
skiego protohusarska. Ten plytowy polzbrojek przywdziewano podczas
turniejéw husarskich na kolczuge lub watowany kaftan skérzany. Kirys
uzupelniano najczesciej karwaszami i nagolenicami. Calo$¢ okreslano
na Wegrzech lub w Austrii jako hussarische oder ungarische Harnische,
a same helmy wegierskich husarzy stowem Zischegge?. W rachunkach
dworu krakowskiego znajduje si¢ zapis z 1 pazdziernika 1549 r. o wyda-
niu 20 gr za husarskie nagolenice (pro ocreis husaronicis) dla pokojow-
ca Macieja Waldowskiego. Wymienione s3 tez: dtugie husarskie ostrogi
(de calcaribus hussaronicis longin), koncerze (pro cruce ad frameam [...]
husaronicis), wydrazone i niewydrazone kopie (de lanceis hussaronicis
vacuis, hostis concavis et non concavis) i malowane tarcze (scutis hussa-
ronicis). Malarzowi z Wegier za dwie takie tarcze zaptacono w 1545 r.
cztery floreny. Warto zwrdci¢ uwage, ze z husarskim uzbrojeniem tur-
niejowym zwigzany byt koncerz, a nie miecz. Swiadczy to - podobnie
jak w przypadku szabli - o przewadze fechtunku podczas uzycia broni
klujacej. Obok turniejowego funkcjonowal réwniez reprezentacyjny ro-
dzaj dworskiej ,,husarszczyzny” Wspomnianemu wyzej dworzaninowi
Maciejowi Waldowskiemu kupiono - oprécz nagolenic - petlice do delii
oraz pas i biale pidra zurawie do tarczy. Mowa tez jest w rachunkach
krélewskich o siodlach, czarnych kapeluszach, dolmanach, Zupicach,
pidrach i butach husarskich®.

Aby stwierdzi¢, jaki byt woéwczas bojowy rynsztunek husarzy, musi-
my przenies¢ si¢ z Krakowa na Podole, zajrze¢ do rejestréw obrony po-

2 Z. Bochenski, Ze studiow nad polskg zbrojq husarskg, ,Rozprawy i Sprawozdania Muzeum
Narodowego w Krakowie’, t. 6, 1960, s. 14; J. Kalmar, Hetmy i tarcze wegierskich husarzy, ,Dawna
Bron i Barwa’, 1990, nr 6, s. 26; Z. Zygulski jun., Husaria polska, Warszawa 2000, s. 109-119;
A. Boldyrew, Produkcja i koszty uzbrojenia w Polsce XVI wieku, Warszawa 2005, s. 114.

3 Zrédta do historii sztuki i cywilizacji w Polsce, t. 1: Rachunki dworu krélewskiego 1544~
1567, wyd. A. Chmiel, Krakéw 1911, s. 184, 187, 231-232, 298, 301. O Macieju Waldowskim
zob. M. Ferenc, Dwér Zygmunta Augusta, Krakow 1998, s. 209.
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tocznej i przypatrzy¢ si¢ uzbrojeniu ochronnemu jazdy. Znajdujemy tam
informacje o stosowaniu oston plytowych. Na poczatku lat 40. kréluja
na kresach potudniowo-wschodnich wszechwtadnie kolczugi. Juz jednak
w 1546 r. pojawia si¢ tam az 50 husarzy w napiersnikach. Stanowili oni
wowczas 8% calej potocznej husarii. Najliczniej — bo w 23 przypadkach
- wystgpili w chorggwi wojskiego halickiego Jakuba Bodzanowskiego®.

Pojawia si¢ pytanie o przyczyny tak naglego i licznego wystepowania na-
piersnikéw w latach 1546-1547. Genezy tego zjawiska mozna si¢ doszukiwaé
w przekonaniu o stabej przydatnosci kolczug i w ogéle miekkich pancerzy
w walce z Motdawianami i Tatarami. Wspomniany Andrzej Lubieniecki pi-
sal, ze w husarii za ostatnich Jagiellonéw ,,na pachotku byt pancerz, obrona
taka, w ktorej nie tylko kijem, ale nahajkg mdgt rycerza dobi¢™. Rotmistrz
Jakub Bodzanowski, dos§wiadczony zolnierz z 12-letnim stazem w obronie
potocznej, wiedzial, ze kolczuga byta narazona na rozerwanie, a jednoczes-
nie niedostatecznie odporna na silne uderzenie. Wydaje si¢ wiec, ze czgste
pojawianie si¢ husarskich napiersnikéw w wyposazeniu wojsk walczacych
na kresach potudniowo-wschodnich wigzalo si¢ z uzyciem przez tatarsko-
-moldawskiego przeciwnika broni bialej, drzewcowej, miotajacej i obucho-
wej. Dowddcy potoczni poszukiwali nowych rozwigzan i zainteresowali si¢
ostonami plytowymi, od dawna zreszta uzywanymi w jezdzie kopijnicze;.

Mimo licznej obecnosci dworzan w obronie potocznej (28 towarzyszy
w latach 1531-1563) ich wplyw na upowszechnienie p6izbrojkéw plyto-
wych nie byl decydujacy. Zaznaczyt si¢ natomiast w budowie i ksztalcie
kiryséw husarskich wedlug panujgcej na dworach mody. W rynsztunek
zaopatrywali si¢ oni najczesciej w Krakowie i tam tez stawiali odpowied-
nie wymagania platnerzom, u ktérych zamawiali bojowe egzemplarze
wzorowane na zbrojach turniejowych. Tak mogli uczyni¢ podkomendni
Budzanowskiego, ktéry zreszta sam przybyl na kresy z dworu hetmana
wielkiego Jana Tarnowskiego. Dzieki dworzanom upowszechnit si¢ bo-
jowy napiersnik husarski, w ktérym fartuch (,,szorc”) byt folgowy i do-
czepiany do dolnej krawedzi przedniej plyty. Im wiecej bylo folg, tym
napiers$nik byl bardziej ,husarski” Zastosowanie zasady zsuwania si¢
folg przy zgieciach ciata ulatwialo jezdZcowi poruszanie si¢ — pozwalato
zwigkszy¢ ruchliwos¢ niezbedng do swobodnego pochylania si¢ w siodle,
postugiwania sie tarczg, szablg i kopig z wolnej reki®.

4 AGAD, ASW, dz. 85, sygn. 50, k. 41-44; M. Plewczynski, Napiersniki husarii obrony potocz-
nej w potowie XVI w., ,Studia z Dziejow Wojskowosci’ t. 6, 2017, s. 163-164.

5 Lubieniecki, op.cit., s. 109-110.

¢ A. Swaryczewski, Z. Fuinski, Napiersnik zbroi tzw. maksymiliariskiej ze zbioréw prywatnych
w Krakowie, ,,Studia do Dziejéw Dawnego Uzbrojenia i Ubioru Wojskowego”, t. 2, 1964, s. 6;
A. Swaryczewski, Platnerze krakowscy, Warszawa-Krakow 1987, il. 3 na s. 24, il. 7 na s. 33,
s. 42,1l. 25 nas. 61; Z. Zygulski jun., Husaria polska, il. na s. 92-96, 99; Plewczynski, Napier-
$niki husarii..., s. 164-166.
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Gwaltowny wzrost liczby husarzy uzbrojonych w napiersniki na-
stapil w 1548 r. Pisarz polny Stanistaw Orlik odnotowat ich w rejestrze
az 152 i stanowili oni wowczas 19% calej potocznej husarii. Najliczniej
(77 jezdzcow) wystapili w 180-konnej choragwi kasztelana radomskiego
Bernarda Maciejowskiego stuzacego na dworze krélewskim do 1543 r.
W choragwi Stanistawa Dobrosolowskiego (dworzanina krélewskiego
z 1540 r.) popisalo si¢ w napier$nikach 24 husarzy. Powyzsi rotmistrzo-
wie ze swymi towarzyszami i pocztowymi mogli przyby¢ na Ru$ w tych
samych napier$nikach, w jakich pokazywali si¢ na krakowskim dwo-
rze. W rejestrze popisowym z 1548 r. odnotowano réwniez 9 husarzy
uzbrojonych - oprocz kopii, tarcz, przylbic — w tzw. platy. Stuzyli glow-
nie w choragwi Maciejowskiego. Ptaty husarskie to najprawdopodobniej
zaopatrzony w folgi napiersnik (,,plat przedni”, ,przedsobek”) i naplecz-
nik (,,ptat tylny”, ,,zasobek”). Czesci te sznurowano na bokach i taczono
na ramionach skdrzanymi rzemykami ze sprzaczkami. Zblizone do tego
rodzaju pétzbroi byly wystepujace u kopijnikow ,,pétkirys” i ,,zbroja pét-
kirysowa” réznigce sie zapisem w rejestrze od ,,zbroi kopijniczej”’.

W 1549 r. 73 husarzy stuzylo w napiersnikach (11% catej husarii po-
tocznej), a najliczniej byli reprezentowani w czerwcu 1552 r. Odnajduje-
my ich wowczas w rejestrze 499, co stanowito 22% husarskiego sktadu®.
W samej choraggwi Stanistawa Zamoyskiego znalazlo si¢ ich 63, u Jana
Strzechowskiego — 54, u Ferata Podwysockiego - 44. Przywdziewanie
oston plytowych bylo zjawiskiem nowym i na tyle masowym, ze wymaga
glebszej analizy. Niewatpliwie na wojnge w Moldawii starano si¢ wyprawic¢
w mozliwie najskuteczniejszym uzbrojeniu ochronnym. Chodzilo o lep-
szg od kolczugi ostone przed pchnig¢ciami motdawskich rohatyn i przed
grotami strzal. Wzgledy taktyczne mogt bra¢ pod uwage zwlaszcza Strze-
chowski - uczestnik obl¢zenia Chocimia z 1538 r. Przede wszystkim jed-
nak zawazyly nizsze ceny czesci plytowych. Wielu ubozszych zolnierzy
(w tym z choraggwi Zamoyskiego i Podwysockiego) rozpoczynato dopie-
ro w 1552 r. stuzbe w wojsku. Koszty wystawienia i uzbrojenia pocztow
byly wysokie. Uzbrojenie jednego husarza wahato si¢ od 17 do 56 flore-
ndéw, w tym cena pancerza wynosifa od 2 do 9 florenéw. Tymczasem koszt
napiersnika nie przekraczat 1 florena, a calego kompletu wraz z naplecz-
nikiem 1,5 florena’. Napierénik z naplecznikiem byt przy tym lzejszy od

7 AGAD, ASW, dz. 85, sygn. 52, k. 8-15, 27, 29, 50-52; Matricularum Regni Poloniae sum-
maria excussis codicibus, qui in Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantur, opr. T. Wierz-
bowski, t. 3, cz. 4, Warszawa 1908, nr 17857, 20227, 20473, 20704, 21237; t. 5, cz. 1, Warszawa
1910, nr 110, 113; Plewczynski, Napiersniki husarii..., s. 167, 168.

8 AGAD, ASW, dz. 85, sygn. 58, k. 31-81.

M. Plewczynski, Zotnierz jazdy obrony potocznej za czaséw Zygmunta Augusta. Studia nad
zawodem wojskowym w XVI w., Warszawa 1985, s. 58, 66-70, 169-172; idem, Napiersniki hu-
sarii..., s. 169-171; Boldyrew, op.cit., s. 260-261.
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kopijniczego kirysu i mniej krepowat ruchy przy postugiwaniu sie szabla.
Zalety bojowe takiego polzbrojka zwiekszaly trzy lub cztery folgi, ktore
przy niezbyt wielkim cigzarze dawaly odpornos¢ i znaczng elastycznosc.

W rejestrze z czerwca 1552 r. pisarz polny koronny Maciej Gorecki
rozrdznil zbroje kopijnicze (,,sbr kop”) i zwykle (,,sbr”). Mozna przypusz-
czaé, ze w tym drugim wypadku chodzi o zbroje niepelne, ktore czesto
opisywano bezprzymiotnikowo. W 1537 r. platnerz Jan z Pilzna obiecal
na przyklad wykonac ,arma bellica alias zbroya” i jeszcze w 1576 r. krdl
Stefan Batory nakazywal husarzom nadwornym nosi¢ ,mocne zelazne
zbroje”. W 1552 r. niepelne zbroje plytowe mialo 26 husarzy potocz-
nych, najliczniej w choragwi Podwysockiego (6) i Zamoyskiego (5). Na
omawiany komplet, poza pdlzbroja, skladaly sie dodatkowo obojczyk,
naramienniki i hetm, a cena calosci w 1533 r. ksztaltowala sie od 2 do
3 florenéw. Zbroje¢ naktadano juz nie na kolczuge, jak to czynili kopij-
nicy, lecz na watowany kaftan skdrzany. Jedli husarz przejat z uzbrojenia
turniejowego takze ostone bioder (spddniczke kolcza lub taszki) oraz
karwasze i nagolenice, to koszt takiego uzbojenia — pierwowzoru zbroi
husarskiej — mdglt wzrosna¢ do 8 florenéw'’.

Bronioznawcy folgowe pdtzbrojki typu anima uzywane przez dwo-
rzan sklonni sg uzna¢ za protohusarskie, ale odmawiajg tego okresle-
nia bojowemu uzbrojeniu ochronnemu jazdy zaci¢znej. W dzialaniach
zbrojnych spotykali sie jednak Zolnierze pochodzacy z réznych osrod-
kow. Dworzanie stuzyli w jezdzie potocznej, a zaciezni dostawali si¢ na
dwory krélewskie i moznowladcze. Udalo si¢ stwierdzi¢, ze 28 towarzy-
szy przybylto do obrony potocznej w latach 1531-1563 ze stuzby dwor-
skiej, w zdecydowanej wigkszosci krélewskiej, cho¢ przypuszczaé nalezy,
ze wielu pochodzito tez z dworu hetmana Jana Tarnowskiego. Nasilenie
tego zjawiska odnotowujemy zwlaszcza w latach 1552-1554, 1557-1558,
1563-1564. Liczbe konnych dworzan (aulicos) ze stuzagcymi - po objeciu
nad nimi zarzadu przez hetmana nadwornego Floriana Zebrzydowskiego
w 1552 1. - szacuje si¢ na 3112 os6b'!. Wprawdzie nie mieli oni wiekszego
wplywu na wzrost liczby pélzbrojkéw husarskich w obronie potocznej,
to jednak mogli upowszechnia¢ nowy ksztalt napiersnikéw. Ich uzbroje-
nie zapewne zwracalo uwage jakoscig wykonania, ceng i zdobnictwem.
Imponowalo zacieznym zolnierzom modnym wygladem, stylem i deko-
rem. Dotad za skuteczng uwazano na kresach tzw. 0$¢ biegnacg srodkiem
plyty ostaniajacej piersi husarza. Powodowata ona ,wigkszy §lizg broni

1 AGAD, ASW, dz. 85, sygn. 58, k. 5,9, 15, 29, 39, 41, 56, 57, 59, 60, 63, 67, 73, 74, 76, 78, 79;
Bochenski, Ze studiow..., s. 14; Zygulski jun., Husaria..., s. 60-63, 109-112; Boldyrew, op.cit.,
s. 111-112, 114, 301.

1 Plewczynski, Zotnierz jazdy..., s. 166-169; Ferenc, op.cit., s. 43.

ul
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przeciwnika zwlaszcza klujacej”'2. Platnerze krajowi, nasladujac wytwa-
rzane w Niemczech, Austrii, na Wegrzech i we Wloszech okazy, wpro-
wadzali na przelomie lat 40. 1 50. XVI w. tzw. gaske. Nazwa pochodzi od
ostrego grzbietu umieszczonego na osi napier$nika, ktéry z profilu miat
ksztalt przypominajacy brzuch gesi.

1. Zbroja husarska folgowana (tzw. anima) z przelomu
XVIiXVII w., Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie

Mozna wigc przypuszczaé, ze bojowe uzbrojenie ochronne zacieznych
husarzy bylo wzorowane na turniejowym, stosowanym na dworach kro-
lewskim i magnackim. Jeszcze wigksze oddzialtywanie musial miec re-
prezentacyjny wyglad nadwornych husarzy. Poznajemy go dzieki rycinie
przedstawiajacej wjazd kréla Zygmunta Augusta do Gdanska w 1552 r.,
zamieszczonej w Kronice pruskiej'*. Wyobrazony na niej husarz z pierw-

12 Bohenski, Ze studiéw..., s. 15-16; Swaryczewski, op.cit., s. 35, rys. 9.

13 Barwny rysunek w rekopisie Kroniki pruskiej z 1552 r. z biblioteki w Putawach. Litografia
Ch. Barausse’a. Heinrich von Reden, Cronica der Preussen, Gdansk 1553-1556; Zbiory Archi-
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szego szeregu orszaku ma szarg magierke z pekiem pawich pior i blgkitng
delie. Na gniadym koniu znajduja si¢ rzad zielony i czaprak bialo-czerwo-
ny. Duza tarcza husarska jezdzca jest wypukla, tréjkatna, u gory ukosnie
$cigta, malowana w bialo-czerwone pasy. Proporce husarskich kopii maja
barwy bialo-czerwone, zielono-biale, czerwono-biale i zielono-czerwone.
Na temat paradnego stroju nadwornej husarii mozna znalez¢ wzmianke
w panegiryku na cze$¢ Zygmunta Augusta autorstwa Stanistawa Orze-
chowskiego, ktéry byl naocznym s$wiadkiem slubu kréla z Katarzyng
Habsburskg w 1553 r.'%. Na weselu wystgpito wowczas ,,rycerstwo z ko-
piami w reku, z czubami na hetmach, z wyniostymi skrzydtami strusimi
na barkach” Bytaby to pierwsza wzmianka o umieszczeniu skrzydet nie na
tarczach, lecz — wskutek ich braku - na naplecznikach.

2. Husarze nadworni w czasie wjazdu krdla
Zygmunta Augusta do Gdaniska w lipcu
1552 r. Na czele bebenica, piszczek i kobziarz.
Fragment litografii Ch. Barausse’a z barwnego
rysunku w rekopisie Heinricha von Redena,
Cronica der Preussen, Gdansk 1553-1556

wum Ikonograficznego MWP, nr 8789. Reprodukgje: J. Fonkowicz, T. Twargowski, Krwig i bli-
zng, Warszawa 1972, s. 67; B. Gembarzewski, Zotnierz polski. Ubior, uzbrojenie i oporzgdzenie
od wieku XI do roku 1960, t. 1: Wieki XI-XVII, Warszawa 1960, tabl. 89, fig. D, s. 215.

4S. Orzechowski, Panagyricus Nuptiarum Sigismundi Augusti Regis, Krakéw 1553 (tlum. w:
J.U. Niemcewicz, Zbiér pamietnikow historycznych o dawnej Polsce, t. 5, Lipsk 1840, s. 249-251).
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W tym samym utworze Orzechowski odréznil w uzbrojeniu turnie-
jowym ,ciezka zbroj¢” uzywang przy kopii od ,,spuszczonych przytbic”,
tarcz, kopii i mieczy przy ,,zbrojach gonczych”. W tym drugim przypadku
uczestnikami gonitwy byli zapewne husarze. Dworzanie mogli do stuzby
zacieznej husarskim obyczajem redukowac lub podmienia¢ poszczegol-
ne czesci zbroi turniejowej. Tak mogl uczynic¢ i sam kanclerz litewski
Mikotaj Czarny Radziwill — przeksztalcil swoj garnitur zbroi wykonanej
przez Kunza Lochnera w 1555 r. w polowy kirys przez wprowadzenie
folgowych nabiodrkéw i 1zejszej ochrony nog'>.

W obliczu zblizajacej sie wojny z zakonem inflanckim przewidywa-
no, ze wodzem armii krélewskiej bedzie hetman wielki koronny Jan Tar-
nowski. Opracowal on w 1556 r. Artykuly, ktére majg by¢ rotmistrzom
opowiadane przy rozdawaniu pieniedzy rotmistrzom jezdnem i dawane
na cedutach. Czytamy w nich: ,,zbroje ptytowe, aby mieli, a nie pancerze,
bo u popisu inak nie beda przyjmowac. A komu beda pisa¢ konie kopij-
nicze, wedle obyczaja, ten ma mie¢ i zbroje kopijnicza, a ktorzy strzelcze,
ten ma mie¢ [zbroje — przyp. M.P.] strzelcza. A miecze aby mieli wszyscy,
a nie szable, bo ich u popiséw inak przyjmowac nie bedg”'®. Artykuty te
dolaczano do listéw przypowiednich rozsytanych rotmistrzom od listo-
pada 1556 r. Hetman przewidywat starcia z jazdg kopijnicza zakonnikéw
i chcial przeciwstawic¢ jej cigzej zbrojnag husarie, ktéra byta woéwczas naj-
liczniejszym rodzajem jazdy polskiej. Rozrézniat Tarnowski tylko dwie
armatury: kopijniczg (cigezka) i strzelcza (lekka). Do tej drugiej zaliczyt
husarska, ale ze byta ona dzigki kolczugom w rzeczywistosci srednio-
zbrojna, to zamierzal ja docigzy¢ przez wprowadzenie zbroi ptytowych.
Zaznaczy¢ nalezy, ze tradycyjnie uwazano woéwczas husarzy za jazde
lekkozbrojng ze wzgledu na uzywanie przez nich koni strzelczych i sze-
$cioztotowy zold kwartalny - taki sam byl wyplacany konnym strzel-
com'. W ten sposdb zbroja husarska zostata uznana za strzelczg i dzieki
Tarnowskiemu zaistniala jako taka w prawodawstwie i rachunkach woj-
skowych. Najistotniejszy byt jednak fakt, ze hetman nakazal husarzom
uzywanie zbroi plytowej pod grozba nieprzyjmowania ich do zacig¢zne-
go wojska. Mozna go wiec uznac za wspottworce przezbrojenia husarii
w polowie XVI w. Od 1557 r. miala ona - przynajmniej formalnie - po-
rzuci¢ kolczugi i wdzia¢ potzbroje, ktére nadal okreslano jako strzelcze.

Tarnowski ze zbroja plytowa laczyl miecz, a nie szable, dlatego tez
nie mozna go uzna¢ za reformatora w zakresie stosowania przez husa-
ri¢ biatej broni. Od lat 30. XVI w. uzywala ona juz jednak powszechnie

15 M. Cieéla, Bro#i renesansowa na Slqsku, Racibdrz 2008, s. 28.

1o Z. Spieralski, Instrukcje i artykuty hetmarskie Jana Tarnowskiego, SMHW, t. 36, 1994, s. 278,
282.

17 Plewczynski, Zolnierz jazdy..., s. 38.
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szabli polsko-wegierskiej, skuteczniejszej w wykonywaniu pchnig¢ oraz
precyzyjnych cie¢ krojacych i przecigganych'®. Ogot rotmistrzéw i towa-
rzyszy husarskich odrzucal w praktyce zalecenia hetmanskie i to mimo
wyzszych cen szabel od cen mieczy oraz sankcji proponowanych przez
Tarnowskiego przy popisach wobec niestosujacych si¢ do jego artyku-
tow. Wyglad gtowni 6wczesnej szabli polsko-wegierskiej najlepiej oddaje
zabytek opisany przez Zbigniewa Bochenskiego w 1937 r., znajdujacy sie
w Muzeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie. Bron nalezata do wo-
jewody krakowskiego Stanistawa Teczynskiego, a wigc pochodzita z lat
1555-1561. W poréwnaniu z wczesniejszymi okazami z lat 30. XVI w.
jest dluzsza, bardzo malo zakrzywiona, ma obosieczny wyrazny sztych
i mniej nadaje si¢ do cie¢ zamachowych. Rekojes¢ wykonano poézniej,
dlatego tez bardziej pasowalaby do tego egzemplarza oprawa szabli pod-
komorzego wiskiego Feliksa Pienigzka z 1563 r. W tym okazie rekojes¢
jest otwarta, jelec krzyzowy, prosty i diugi, a glowica nie daje nalezytego
oparcia dla reki przy zadawaniu silniejszych cioséw'.

3. Fragment nagrobka Nikodema Kossakowskiego z widocznym szyszakiem husarskim i szablg
wegierska, XVI w., katedra $éw. Michata Archaniota w Lomzy

Odpowiedz na pytanie, czy nakazy Tarnowskiego w zakresie zbroi
plytowych w husarii byly przestrzegane w jezdzie zacieznej, daje rejestr
popisowy obrony potocznej z 1557 r. Okazuje sig, ze tylko 25% husarzy
mialo uzbrojenie plytowe, a wigc zaledwie co czwarty z nich wprowadzit
nakazy hetmanskie w zycie. Mimo uptywu blisko 10 lat od 1548 r. refor-

8 Idem, Szable jazdy polskiej na poczgtku XVI w., w: Do szarzy marsz, marsz... Studia z dzie-
jow kawalerii, t. 3, red. A. Smolinski, Torun 2012, s. 51-52.

19 Zbiory ikonograficzne MWP; Z. Bochenski, Krakowski cech miecznikéw, Krakow 1937,
s. 63-65, rys. nr 6, fot. tabl. VIII; M. Plewczynski, Szlakiem rodéw rycerskich dawnego Mazow-
sza w XV-XVI wieku, t. 2: Powiat bloriski i tarczynski, Oswiecim 2016, rys. na s. 215.
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ma uzbrojenia husarii nie byta wiec jeszcze ukonczona. Wprawdzie odse-
tek husarzy w potzbrojkach mégt by¢ na pograniczu inflanckim wiekszy,
ale nalezy pamietaé, Ze co najmniej szes¢ choragwi potocznych brato
udzial w wyprawie pozwolskiej i wielu uczestnikéw udalo si¢ nastepnie
na kresy potudniowo-wschodnie. Tam spos$réd 1705 husarzy 401 wysta-
pilo w napiersnikach (23%), 2 — w napiersnikach z naplecznikami, 7 —
w potzbrojkach, 2 — w zbrojach niepelnych i 6 - w kopijniczych®. Ze
wzgledu na geneze zbroi husarskiej interesujace sg zwlaszcza zapisy do-
tyczace polzbrojkéw i zbroi niekopijniczych. Pétzbrojek husarski zwany
jest w rejestrze potkirysem. Tym roznit si¢ od platow, ze napiersnik z na-
plecznikiem byly w nim polaczone jednolicie na ramionach. Dodatkowo
uzupetnialy je obojczyk i ochrony rak. W zbroi niepelnej, oznaczonej
bezprzymiotnikowo jako zbroja, do polkirysu dochodzily jeszcze osto-
ny nog. Ceny obu kompletéw byly zblizone i wynosily ok. 5 florenéw.

Wymienmy husarzy, ktérych wyglad dzieki poizbrojkom byt w 1557 .
podobny do jezdzcow cigzkozbrojnych z czaséw batorianskich. Byli to
w choragwiach: sedziego ziemskiego dobrzynskiego Erazma Lochoc-
kiego - rotmistrz i dwaj jego pocztowi; starosty czerskiego Jakuba Le-
$niowolskiego - towarzysz Stanistaw Mlochowski i jego pocztowy ziemi
warszawskiej; chorazego poznanskiego Macieja Goreckiego — towarzysz
Bartosz Laszcz z wojewddztwa belskiego; Stanistawa Szafranca - sam
rotmistrz*!.

Charakterystyczne jest, ze wszystkie cztery wymienione wyzej cho-
ragwie po raz pierwszy pojawily sie w obronie potocznej, a zZolnierze -
w wigkszosci - i ich dowodcy pochodzili z centralnych ziem polskich,
a nie z kresow potudniowo-wschodnich. Nowi ludzie niesli wigec nowe
rozwigzania w husarskim uzbrojeniu ochronnym. Odnotowano jedynie
dwie zbroje niepelne - jedna w choragwi Goreckiego, druga u Lesniowol-
skiego. Szczegdlnie licznie ludzie ci stuzyli w choragwiach Goreckiego,
Lesniowolskiego i Szafranica. Wowczas, tak jak w 1552 r., zadziatal mecha-
nizm zwigzany z nizszymi kosztami uzbrojenia zolnierzy wstepujacych
dopiero do wojska. Odrzucajac kolczugi, starali si¢ spelnia¢ oczekiwania
dowddztwa, a jednocze$nie brali pod uwage wymogi wschodniego pola
walki (technika walki, szybkos¢ i lekko$¢ dziatan jazdy) i nie chcieli sie
obcigza¢ dodatkowo ostonami bioder i nog.

Wojskowi nowo przybyli na podolskie szlaki byli tez bardziej podat-
ni na wpltywy mody dworskiej co do samego ksztaltu oston ptytowych.
W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na 100-konna choragiew Stani-

2 Idem, Napiersniki husarii..., s. 172, 174, 175.

2 AGAD, ASW 85, sygn. 61, k. 37, 48, 59, 63; M. Plewczynski, Wojny i wojskowos¢ polska
w XVI wieku, t. 2: Lata 1548-1575, Zabrze 2012, s. 328, 337, 339, 352, 353, 387, 390; idem,
Szlakiem rodow rycerskich..., t. 2, s. 149-154.
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stawa Szafranca z Pieskowej Skaly herbu Stary Kon. Rotmistrz ten byt
wowczas zamoznym wlascicielem dwoch miast i pigciu wsi, miodos¢
spedzit w Krélewcu. Jak pisal Bartosz Paprocki, ,,na dworze panskim za-
wsze znacznym bywal i na postugach Rzptej do Pozwola byt rotmistrzem,
kedy dosy¢ ozdobng rote i kosztem wielkim wywiodl”?2. Odsetek jego
husarzy w napiers$nikach byt najwigkszy (40%) i zapewne w niezmienio-
nym skladzie choragiew ta uczestniczyla wczesniej w wyprawie inflanc-
kiej. Mozna tez sadzi¢, ze do szyszakow Szafraniec i jego pocztowi nosili
juz napiersniki wyrdzniajace si¢ nowa forma. To wiasnie w tych latach
opisany wyzej ,,gesi brzuszek” przybral ksztalt spiczastego, ostrego wy-
stepu zwanego tapulem. Wedlug muzeologéw zmiana ta nie miafa funk-
cjonalnego znaczenia i nalezy jg ttumaczy¢ jedynie aktualng moda®. Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze tapul uwazano w husarskim srodowisku za
korzystny, gdyz po nim latwiej zedlizgiwaty sie pchnigcia rapierem nie-
mieckiego rajtara czy grot kopii inflanckiego kopijnika.

W 1557 r. wzrosla u husarzy potocznych liczba szyszakow, ktore zacze-
ty wypiera¢ przytbice. Bylo ich 202, co stanowilo blisko 12% noszonych
wowczas helmdw. Najczesciej takie wlasnie otwarte ostony glowy - a nie
kapaliny czy szturmaki - towarzyszyty potkirysom i napiersnikom. Wi-
doczne byty zwlaszcza u zolierzy Goreckiego (63 sztuki), Szafranca (54)
i Lesniowolskiego (29). Ksztaltem nawigzywaty do okazéw wschodniego
typu, pochodzenia moskiewskiego (stozkowy z lat 30. XVI w.) lub tu-
reckiego czy wegierskiego, ale wykonanego w Niemczech (,,burguncki”
Mikotaja Radziwilta Czarnego z 1561 r.). Taki wczesny szyszak skladat
sie z potkolistego dzwonu zlobkowanego w zeby i zaopatrzonego w otok.
Wienczyla go gatka ze szpicem lub otworem do mocowania piér. Miat
folgowy nakarczek i daszek, ale pozbawiony byt policzkéw i nosala.
Calo$¢ miata 26,5 cm wysokosci i 22 cm szerokosci®®. Jak pisal pozniej
A. Lubieniecki, u jagiellonskiego husarza byt ,,szyszak szeroki i wysoki,
jak pudlo, ze skupig i kitg z pierza, albo z fokietem™.

Rejestr popisowy nie wymienia cze$ci potkirysu, ale mozna domnie-
mywac, ze szyje husarza chronit folgowy obojczyk. Byl mniejszy i lzejszy
od swojego odpowiednika uzywanego w jezdzie kopijniczej. Umozliwial
jezdzcowi wigksza swobode ruchéw. Do kompletu nalezaly tez nara-
mienniki skonstruowane z waskich paséw zachodzacych na siebie z gory
w dol. Nie mozna wykluczy¢, ze w niektdérych okazach - zwlaszcza tur-

2 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K.J. Turowski, Krakow 1858, s. 109.

% 1. Grabowska, Bro#i w dawnych wiekach, Malbork 1970, s. 27; Plewczynski, Napiersniki hu-
sarii..., s. 172.

> Pafistwowe Zbiory Sztuki na Wawelu, nr 1370; zob. Z. Zygulski jun., Stara bro# w polskich
zbiorach, Warszawa 1982, il. 93; Plewczynski, Szlakiem rodow rycerskich..., t. 2, s. 172-173.

% Lubieniecki, op.cit., s. 110.
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4. Szyszak husarski z obrazu Portret krélewicza Wiladystawa Zyg-
munta w stroju polskim Pietera Claesz. Soutmana, ok. 1624-1628,
Muzeum Patacu Kréla Jana III w Wilanowie

niejowych - zachowaly si¢ na naramiennikach sterczace w gore grzebie-
nie. Ostanialy one szyje przed uderzeniem kopii lub pchnieciem miecza
w spojenia plyt husarskiego potzbrojka. Pache oslaniata niekiedy okragta
tarczka opachowa przydatna szczegdlnie wtedy, gdy husarz unosit szable.
Ochrong rak stanowily ponadto niewielkie natokcice, zarekawia i reka-
wice®.

W 1558 r. odsetek husarzy potocznych w napiersnikach zmniejszyl sie
nieznacznie do 20%. Najliczniej stuzyli oni w choragwi hetmana polne-
go koronnego Mikotaja Sieniawskiego (60 jezdzcow - 30% catej chora-
gwianej husarii), pisarza polnego Macieja Goreckiego (23%) i straznika
polnego Aleksandra Sieniawskiego (21%). Napier$niki z tapulem i folgo-
wym fartuchem w ksztalcie polobreczy staly sie popularne w dowodztwie
i w rodzinie Sieniawskich, ktoéra faktycznie decydowata wowczas o obli-
czu obrony potocznej. W zbroi niepelnej stawit si¢ na popis tylko jeden
husarz, a w pétkirysach pojawito sie ich czterech. W choragwi chorazego
poznanskiego Goreckiego poizbrojek husarski mial sam rotmistrz, takze
jego towarzysz Waclaw Pieczychojski z wojewddztwa ruskiego, u zarzad-
cy zamku kamienieckiego Mikotaja Potockiego — towarzysz Jan Czer-

% Bochenski, Ze studiow..., s. 16; Swaryczewski, Fuinski, op.cit., nr kat. 20; Ciesla, op.cit., s. 17.
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mienski z krakowskiego, a u stolnika halickiego Michata Podfilipskiego
- towarzysz Jakub Strzemeski z Rusi. Jak wida¢, potkirysy stawaly sie
coraz popularniejsze wérod kresowego towarzystwa, ale w skali ogélnej
byly nadal rzadkoscig. Podobnie rzecz si¢ miata z szyszakami, ktérych
odnotowano 162 sztuki, co stanowito 13% wszystkich helméw uzywa-
nych przez husarzy potocznych. Najliczniej uzbrajali si¢ w nie zolnierze
w choragwi wojskiego samborskiego Stanistawa Der$niaka (26%), Mi-
kolaja Sieniawskiego, syna hetmanskiego (18,5%), i Aleksandra Sieniaw-
skiego (9%)%".

Na roku 1558 konczg sie rejestry popisowe wyszczegoélniajace uzbro-
jenie zolnierzy potocznych. W tej sytuacji warto przytoczy¢ pelny opis
wygladu wigkszos$ci husarzy z konca lat 50. piéra Andrzeja Lubienieckie-
go, dworzanina kréléw Henryka Walezego i Stefana Batorego: ,,Najprzéd
siodla mieli na koniach tak wysokie, ze pol pachotka zakrywalo, a to
bywato, albo blacha okowane, albo do niego zasiadacz przywiazano, co
wazylo za trzy siodla terazniejsze”. Jak wida¢, nie bylo w husarskim wy-
posazeniu pozniejszego wschodniego siodla. Nie mozna wykluczy¢, ze
jezdzcy uzywali jeszcze siedlisk starszego typu - znacznych rozmiaréw
i osadzonych na fawkach ustawionych w poprzek, a nie réwnolegle do
konskiego grzbietu. Wystepy siodla dostatecznie chronily nogi husarza,
tak ze nie musiat on do polzbroi zaklada¢ zelaznych nakolanek, nagole-
nic i trzewikow.

Oddajmy zn6w glos Lubienieckiemu:

Na pachotku zasie byt pancerz, obrona taka, w ktérej nie tylko
kijem, ale i nahajka moze rycerzowi dobi¢, a na to paiz albo tar-
cza ciezka, a pospolicie na niej bywaly skrzydta jakie, albo kity
pawiego pirza przyprawione. Szyszak wysoki i szeroki jako pudio
ze szkofig, i z kitg z pierza, albo z forkietem, co wszystko z wielkim
ciezarem bylo, i najmniejszy wiatr rycerza umordowato, i konia
osadzilo, a do tego kopie aby z drzewa byly tak wielkie i tak ciez-
kie, z proporcem az do galki, Ze to wazyto wigcej niz terazniejsze
dwie kopie, i inszych rzeczy blazenskich i wspominac si¢ nie chce,
ktdére w zalezeniu pola, i w pokoju diugim po staroswiecku rycer-
stwo polskie zatrzymalo, jako rymatura polska®.

Opis dotyczy bardziej reprezentacyjnego wygladu husarzy, o czym
$wiadczg skrzydla lub pawie kity na tarczach i wielkich rozmiaréw pro-
porce u kopii. Swiadectwo Lubienieckiego — cho¢ pézniejsze co najmniej

7 AGAD, ASW, dz. 85, sygn. 62, k. 23, 35, 39, 44; Plewczynski, Wojny i wojskowosc..., t. 2,
s. 325, 328, 368, 396, 409; idem, Napiersniki husarii..., s. 173, 174.

2 Lubieniecki, op.cit., s. 109-110.
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o kilkanascie lat — wskazuje jednak na utrzymujaca si¢ jeszcze wowczas
przewage kolczug i upowszechnienie szyszakéw w srodowisku dwor-
skim.

W 1560 r. wybuchta pierwsza wojna inflancka (p6inocna) z Moskwa.
W nastepnym roku na pomoc zagrozonym Inflantom i Litwie zaciaggnieto
kontyngent koronny pod dowddztwem hetmana nadwornego, kasztela-
na lubelskiego Floriana Zebrzydowskiego. Znalazly si¢ w nim 2304 konie
jazdy. Wladystaw Semkowicz wydal w latach 1928-1929 fragment reje-
stru popisowego tego oddzialu z czerwca 1561 r. na podstawie rekopisu
znajdujacego sie wowczas w Petersburgu®. Fragment ten obejmuje trzy
choragwie, w ktorych stuzyto: pod dowodztwem Floriana Zebrzydow-
skiego 75 husarzy (58% skladu osobowego), Stanistawa Le$niowolskiego
- 94 (63%) i Marcina Zborowskiego - 34 (62%). Wedtug ,taksy wyna-
grodzen szkéd” pisarz polny, chorazy sieradzki Sebastian Tarnowski,
uwzglednil w rejestrze odszkodowanie za utracone zbroje: za kopijnicza
10 z1, strzelcza 6 z1 i pancerz 5 zl. Powyzej juz ustaliliSmy, ze pod okresle-
niem ,,zbroja strzelcza” kryje si¢ uzbrojenie husarskie. W rejestrze odpo-
wiednie zapisy brzmia: ,,zbroja strzelca drzewo” lub inny rodzaj ostony,
ale z ,tarczg” i ,,drzewem”. Dla 6wczesnych ludzi bylo sprawa oczywista,
ze okreslenie ,,zbroja strzelcza” oznacza tarcze i kopig, a wigc kazdy jez-
dziec tak uzbrojony stuzyt po husarsku.

Pisarz polny rozréznial ,kirys”, ,,zbroje¢ kopijniczg’, ,,bechter”, ,pan-
cerz’, ,puklerz’, a nie wymienil w rejestrze napiersnikéw (,platow”)
i potzbrojkow (,,pdtkiryséw”). Pélzbroje plytowe, jak wyzej stwierdzo-
no, dos¢ licznie wystepowaly juz jednak w jezdzie potocznej w koncu
lat 50. Mozna wiec sadzi¢, ze w rejestrze z 1561 r. kryja si¢ one wlasnie
pod nazwg ,,zbroja strzelcza” W choragwi Zebrzydowskiego byloby wiec
75 husarzy w nie uzbrojonych (100%), u Le$niowolskiego - 76 (94%),
a u Zborowskiego — 24 (34%). Bardzo duzy wzrost uzycia poéizbroi ptyto-
wych przez husarzy - z 20% w 1558 r. do $rednio 86% w 1561 r. (a wiec
w ciagu trzech lat az przeszlo czterokrotnie) — moze $wiadczy¢ o tym,
ze powolne dotad przezbrajanie tego rodzaju jazdy nabralo charakteru
reformy. Zanikajacych powolnych i ocigzalych cigzkozbrojnych kopij-
nikow zastepuja teraz sredniozbrojni husarze, ale juz nie w kolczugach,
lecz w ochronach ptytowych. Przemiany mogly by¢ wynikiem do$wiad-
czen z walk litewsko-moskiewskich w Inflantach. Hetman i rotmistrze
widzieli potrzebe utrzymania na tym terenie ci¢zej zbrojnej jazdy od-
pornej na ostrzal z tukéw i stuzacej do przelamywania szykéw dworzan
i dzieci bojarskich uzbrojonych w bechtery i przeszywalnice. Mazowiec-

» BN, Pol. E. IV 159, za: W. Semkowicz, Popis wojska polskiego z lat 1561-1564 i wyobrazo-
ne na nim pietna korskie, ,Wiadomoéci Numizmatyczno-Archeologiczne”, t. 12, 1928-1929,
5. 6-12.
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cy towarzysze kasztelana ciechanowskiego Stanistawa Le$niowolskiego,
uczestnika wyprawy pozwolskiej 1557 r., postusznie dostosowali si¢ do
wczesniejszych nakazéw Jana Tarnowskiego zamieszczonych w artyku-
tach wojskowych, a dotyczacych zbroi ptytowych. Nie mozna tez wy-
kluczy¢ wplywow dworskiej mody wsrod towarzystwa choraggwianego
hetmana nadwornego Floriana Zebrzydowskiego czy tez kierowania si¢
nizsza od kolczugi ceng napiersnika u Maltopolan rozpoczynajacych do-
piero stuzbe u kasztelana krzywinskiego Marcina Zborowskiego.

Brak szczegolowszych zapiséw w rejestrze z 1561 r. uniemozliwia nam
doktadniejsza analize — znalezienie proporcji pomiedzy liczbg poélzbroj-
kow husarskich a napiersnikow. W tej sytuacji warto wzig¢ pod uwage zré-
dfa ikonograficzne, pomocne przy ustalaniu wygladu husarzy z poczatku
lat 60. XVI w. Szczegdlne znaczenie maja drzeworyty w krakowskich wy-
daniach Kroniki, to jest historyi swiata Marcina Bielskiego z 1564 r. Przed-
stawiaja one stynne bitwy Polakéw az po zdobycie Staroduba w 1535 r.
Wprawdzie drzeworytnik moégt korzysta¢ z wezesniejszych rycin zgodnych
z relacjami wspotczesnych, ale dla naszych potrzeb wazniejszy jest stopien
szczegodtowosci przekazu. Autor podpisujacy sie ,,IB” mogt bowiem wpro-
wadza¢ poprawki w detalach zgodne ze swoja obserwacja krakowskiego
otoczenia. Od polowy XVI w. artysci daza do autentyzmu i widoczna jest
w ich dzietach dbalo$¢ o $cistos¢ historyczng®. W kronice Bielskiego im
bardziej odlegla w czasie bitwe drzeworytnik przedstawial, tym wyrazniej
uzbrojenie husarskie bylo zblizone w realiach do poczatku lat 60. i odpo-
wiadalo rzeczywistemu.

Chronologicznie najwczesniejszy wizerunek husarza znajduje si¢ na
ilustracji dokumentujacej starcie jazdy polskiej z turecka. Atakujacy ko-
pia Zolnierz nosi przy boku kord, a gtowe ostania otwartg przylbica. Na-
piersnik, pozbawiony folg, ma posrodku wydatng os¢. Uzbrojenie jest
starego typu, charakterystyczne dla poczatku lat 50., lecz pojawia sie juz
nowszy element w postaci okragtego metalowego puklerza, a nie trady-
cyjnej tarczy husarskiej. W te ostatnia, malowana w strefy, z ukos$nie $cie-
ta gorna krawedzia, wyposazeni sg jezdzcy w bitwie pod Grunwaldem
(1410). Nosza juz otwarte, ztobkowane szyszaki, a nie przylbice. Iden-
tyczne tarcze i szyszaki, bez daszkow i nakarczkow, maja maszerujacy
husarze uwidocznieni na pomniku nagrobnym Jana Tarnowskiego pro-
jektu Jana Padovana. Plaskorzezbe mozna datowac na lata 1562-1563,
a wiec juz wowczas przylbice zostaly wyparte przez szyszaki, ale na wy-
posazeniu utrzymywaly sie tarcze husarskie.

30 Z. Zygulski jun., Brori w dawnej Polsce na tle uzbrojenia Europy i Bliskiego Wschodu, War-
szawa 1975, s. 212; T. Jakimowicz, Temat historyczny w sztuce ostatnich Jagiellonéw, Warsza-
wa-Poznan 1985, s. 96, 101-102.
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5. Natarcie husarii polskiej podczas bitwy pod Grunwaldem, w: Marcin Bielski, Kronika, to jest
historya swiata, Krakow 1564, B Czart.

Na kolejnym drzeworycie z kroniki Bielskiego widzimy husarza
z krétka krzywa szabla, widocznym napiersnikiem (moze od pétzbrojka)
i ostonami rgk w postaci naramiennikéw i natokcic. Walczacy na Psim
Polu (1109) jezdzcy na gtowach maja stozkowe szyszaki z dos¢ ostro za-
konczonymi szpicami bez szkofii, zaopatrzone w folgowe nakarczki, ale
bez nosali i policzkow. Wyposazeni sg juz w duze, owalne lub okragle
drewniane tarcze (puklerze) malowane w uko$ne strefy lub ozdobione
posrodku dwiema niewielkimi kitami. Podobng tarcze¢ trzyma husarz
atakujacy po skruszeniu kopii diugg szabla z otwarta rekojescia. Jego
szyszak ma daszek, dwufolgowy nakarczek i szkofie z pidropuszem.
Dzigki ujeciu przez artyste jezdzca od tylu widzimy u naplecznika dwu-
folgowy fartuch, niewatpliwie jako czes¢ pdtzbrojka. W sktad kompletu
wchodzily réwniez ostony tokci i kolan. Kolejny jezdziec rézni si¢ od po-
przedniego jedynie naramiennikami z wysokimi grzebieniami. Ostatnie
cztery figury przypuszczalnie najbardziej sa zblizone do wygladu husa-
rzy z kontyngentu Zebrzydowskiego wyposazonych w latach 1561-1563
w tzw. zbroje strzelcza. Na drzeworytach kroniki Bielskiego widzimy
wiec wszystkie fazy kilkunastoletnich przemian uzbrojenia ochronnego
husarii od przylbic po szyszaki z daszkami i nakarczkami, od napiersni-
kéw po pétzbrojki i od duzych prostokatnych tarcz po okragte puklerze®.

3t M. Bielski, Kronika, to jest historya $wiata, Krakéw 1564, k. 371, 384; Fonkowicz, Twargow-
ski, op.cit., il. 45 na s. 49, s. 59, 63, 88.
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6. Atakujacy szablg husarz podczas bitwy na Psim Polu, w: Marcin Bielski, Kronika, to
jest historya swiata, Krakow 1564, B Czart.

W trakcie toczacych si¢ walk z Rosjanami i Szwedami w Inflantach
i na Litwie w latach 1564-1567 husarze wypieraja kopijnikéw z armii
koronnej. W tej sytuacji ich uzbrojenie ochronne staje si¢ coraz pelniej-
sze, by mogli sprosta¢ roli swoich poprzednikéw - ciezkozbrojnej jaz-
dy stuzacej do przetamywania szykdw nieprzyjacielskich. Szacuje sig, ze
w 1565 r. liczba poétzbrojkéw husarskich w jezdzie polskiej siegna¢ mogta
3900 sztuk. Taki wlasnie potkirys husarski pochodzacy z radziwittow-
skiej zbrojowni w Nieswiezu znajduje si¢ obecnie w Muzeum Wojska
Polskiego w Warszawie®®. Jego napiersnik jest wykuty z wcieciem w pa-
sie i biegnacg wzdluz piersi wybrzuszong oécig. Fartuch ma trzy folgi
i niewielkie wycigcie posrodku. Naplecznik, réwniez wciety, zaopatrzony
jest w jednofolgowy fartuch, na ktérym wygrawerowano orla jagiellon-
skiego z tarczg na piersi i literg S (Sigismundus?). Do pétzbrojka nale-
zy czterofolgowy obojczyk i zapewne pozniejszy szyszak z potkolistym
dzwonem, nosalem, daszkiem i szerokim pieciofolgowym nakarczkiem.
Od helméw z omawianych powyzej drzeworytéw w kronice Bielskiego
rozni si¢ wiec ksztaltem dzwonu, dtuzszym nakarczkiem i dodatkiem
nosala. Nie stanowig z nim kompletu policzki, ani tez do pétkirysu nie

32 MWP, nr inw. 279* (dawniej: 26059 MW); Zbiory Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie,
red. A Czerwinski, Warszawa 1994, s. 16; Plewczynski, Wojny i wojskowosc..., t. 2, s. 45; Bol-
dyrew, op.cit., s. 256.
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nalezg wielkie 13-folgowe naramienniki, 4-folgowe natokcice i rekawice.
Tak mocno rozbudowane ostony rak, utrudniajace uzycie szabli, moga
sugerowac przeznaczenie polzbroi do turniejow, ktore sa jednak wow-
czas coraz rzadsze. Wystgpowanie pétzbroi na drzeworytach wskazuje
réwniez na ich bojowy charakter, zwlaszcza przy zastosowaniu koncerza
i kopii. Nowe czesci uzbrojenia ochronnego husarii bytyby wiec kolej-
nym elementem w procesie przeksztalcania si¢ jej w jazde cigzkozbrojna.
Owczesni pisarze wojskowi od jezdzcow ,lekkozbrojnych w pancerzach
iz tarczg” odrdzniajg ,husarzy z drzewem na koniach réwnych”. Pisarze
tradycyjnie wyplacaja zotd na konie — wyzszy na ,.cigzkiej zbroi” i nizszy
na ,lichej’, ,lekkiej zbroi”

Jako nastepcy kopijnikéw husarze przejeli czes$ci ich uzbrojenia
ochronnego. Na gruncie polskim, ze wzgledu na powszechne stosowa-
nie potzbroi plytowych, nie musieli wyposaza¢ si¢ w importowane ani-
ma - kirysy husarskie ztozone z laczonych rzemieniami napiersnikow
i naplecznikéw. Platnerze krajowi wykuwali na ich potrzeby jednolite
polzbrojki z kilkoma folgami i krotkimi fartuchami. Im krétszy fartuch
i wiecej folg napiersnika, tym polzbrojek byl bardziej husarski. Roznit sie
od zbroi kopijniczej brakiem nabiodrkéw, niewielkimi rozmiarami oboj-
czykow i naramiennikéw, a ostony rak nie byly w nim catkowite. Takie
uzbrojenie ochronne dawalo minimum lekkosci koniecznej do uzycia
szabli i lekkiej kopii. Na noszenie po husarsku szabli do zbroi wskazuje
na przyklad wpis w inwentarzu po$miertnym rzeczy budnika Marcina
Bachusa z 1567 r.: ,,zbroja jasna, szabelka na jedna reke”. Zbroja ,jasna”
lub ,,biala” oznaczala ostone polerowang bez zdobien. W zbroi ,,czarnej”
powierzchnie pokrywano czarng farbg™.

Z braku polskich rejestréw popisowych z konca lat 60. wyszczegdlnia-
jacych bron Zolnierska siegnijmy do litewskich, pamietajmy jednak, ze
przezbrojenie husarii w Wielkim Ksiestwie mogto by¢ op6znione w sto-
sunku do Korony. W pochodzacym z czasu wyprawy radoszkowickiej
1567 r. rejestrze pospolitego ruszenia ziemi wotynskiej** pisarz odnoto-
wal 237 jezdzcow $rednio- i cigzkozbrojnych. Wéréd nich byto 188 husa-
rzy (79%) opisanych na pie¢ sposobow:

»zbrojno po husarsku z tarcza i drzewem” - 158 (67%),

- ,zbrojno po husarsku” - 12,
- ,zbrojno po husarsku, pancerz, przylbica, tarcza, drzewo” - 12,

33 M. Bielski, Sprawa rycerska, Krakéw 1569, k. 65; ANK, Zbidr Rusieckich, sygn. 124, k. 11,
163, 193, 255; S. Nawrocki, J. Wistocki, Inwentarze mieszczatiskie z lat 1528-1635 z ksigg miej-
skich Poznania, Poznan 1961, s. 94; Swaryczewski, op.cit., s. 39.

3 Peucmpv Kkusxcamo, namams u ecezo puiyepcmea 3emau Bomvinckoil, w: Jlumosckas

mempuxa, oddz. 1, cz. 3: Knueu ITy6nuunvix Jen, (,Pycckas Vcmopuueckas Bubnomexa”),
ITerporpap 1915, t. 33, s. 1237-1256; M. Plewczynski, W stuzbie polskiego krdla. Z zagadnien
struktury narodowosciowej armii koronnej w latach 1500-1574, Siedlce 1995, s. 77-79.
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»po husarsku z tarczg” - 4,

- »zbrojno po husarsku, tarcza” - 2.

U pozostalych 49 jezdzcow (21%) — mimo Ze zapisani zostali z tarcza
i kopig - brak jest okreslenia ,,po husarsku”, co moze wskazywac, ze byli
oni kopijnikami. Mozna réwniez przypuszczad, ze jezdziec ,,zbrojno po
husarsku” wystgpil w pétzbrojku husarskim réznigcym si¢ od zbroi ko-
pijniczej (,,zbrojno z tarcza i drzewem”). Zbroje ,blaszane” wystepuja
tez przy szyszakach, tarczach, kopiach i szablach w choragwi husarskiej
Filona Kmity popisanej 1 lipca 1567 r. w Czasnikach. Reprezentacyjny
wizerunek przedstawiajg rotmistrze z tarczami husarskimi dawnego
typu, w deliach lub zupicach i kolpakach z pidrami, na rycinie Franciszka
Hogenberga ukazujgcej widok Grodna w 1567 r.%>.

Okres przemian zamyka rejestr popisowy choragwi husarskiej Kas-
pra Mlodkowskiego z 30 listopada 1570 r., zawierajacy wyjatkowo opis
koni i uzbrojenia Zolnierzy®. Starosta szmeltyniski Mlodawski walczyt
zwycigsko z wojskami moskiewskimi w srodkowych Inflantach pod ko-
mendg hetmana Jana Chodkiewicza. Wedtug B. Paprockiego ,zamek
Smaltyn od Moskwy wydarty wzial, a kosztem swym mocno zabudo-
wawszy, dlugo z niebezpiecznoscig zycia swego bronil, rany i wiezienia
podejmowal, zadnej potrzeby przez wszystek czas nie omieszkiwajac™?.
W jego 47-konnej choragwi stuzylo 19 husarzy w pétzbrojkach (40%)
i 27 w kolczugach (57%). W zdecydowanej wiekszosci (70-83%) husarze
uzbrojeni byli w tarcze, kopie, szable i szyszaki. Do kolczug nosili niekie-
dy koncerze i rusznice. Jezdzcy chronigcy sie potzbrojkami (w rejestrze
oznaczono ich wyrazem ,zbroja’) rzadko uzywali kordéw i koncerzy
(dwa przypadki) i tylko wyjatkowo widczni i pary rusznic (po jednym
przypadku). Sam rotmistrz dzierzacy buzdygan mial tylko szable, a na
kolczuge zaktadal pétzbrojek.

Uderzajacy jest brak w choragwi — poza jednostkowymi przypadka-
mi - przylbic i szturmakoéw. Szyszaki ma 36 husarzy (77% calego sktadu
osobowego). Przypuszczalnie pod koniec lat 60. husarze nadal uzywali
helméw z kroétkimi i szerokimi daszkami oraz dwufolgowymi nakarcz-
kami, tez niezbyt dlugimi i podobnie szerokimi. Zamieniajac dotych-
czasowg przylbice na szyszak, towarzysz husarski zwigkszal swoje pole
widocznosci, co ulatwialo zaréwno walke, jak i dowodzenie pocztem.

3% Miedzioryt Hansa Adelhausera z 1568 r. Kolorowany drzeworyt, w: G. Braun, F. Hogen-
berg, Civitates orbis terrarum, Kolonia 1575-1599 (Biblioteka Jagiellonska w Krakowie).
Reprodukcja w zbiorach MWP; K. Gorski, Historia jazdy polskiej, Krakéw 1894, s. 300-301;
Plewczynski, Wojny i wojskowosé..., t. 2,'s. 27.

36 Gorski, op.cit., s. 302-303; Urzednicy inflanccy XVI-XVIII wieku. Spisy, opr. K. Mikulski,
Koérnik 1994, s. 205; Plewczynski, Wojny i wojskowosé..., t. 2, s. 341.

37 Paprocki, op.cit., s. 738.
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Jednak nakarczek i daszek nie rekompensowaty w pelni szczelnych oston
szyi i twarzy w przylbicy i nie chronily dostatecznie przed ciosami za-
machowymi szabel i grotami strzal razacych ukosnie z goéry. Dlatego tez
w koncu lat 60. husarze coraz czedciej dokladali do szyszakéw nosale
i policzki, jak to widzimy w egzemplarzach wegierskich i niemieckich
wykonanych w Augsburgu i Norymberdze, a przechowywanych obecnie
w muzeach Wiednia i Londynu™®.

W Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie znajduje si¢ — zapewne
zdobyczny - szyszak ze stozkowym dzwonem moskiewskim. Na pol-
sko-litewskie dodatki, p6zniej dolaczone do niego, skladajg si¢: daszek,
wykonany z jednej sztuki nakarczek, tréjkatne policzki i nosal z ozdoba
w ksztalcie liscia bzu. Sam dzwon jest osmiogranny, zakonczony gal-
ka*. Inny egzemplarz - réwniez przechowywany w tym muzeum - to
typ turecki, pochodzi prawdopodobnie z ok. 1570 r. W odréznieniu od
wyzej opisanego ma dzwon nizszy, jajowaty, kanelowany i ztocony z oto-
kiem. Piecioboczny daszek i dwufolgowy nakarczek sg szerokie i krétkie.
Wielkie policzki skiadajg sie z dwdch prostokatnych blach z wypuklo-
$cig w ksztalcie migdata, a nosal zakoniczony jest lisciastym grotem®.
Z biegiem lat liczba kaneli dzwonu w tego rodzaju szyszakach bedzie si¢
zmniejszala, a folg nakarczka zwiekszata.

W tym czasie napiersnik husarskiego pétzbrojka zmienit swdj ksztalt
na bardziej prostokatny — z powodu zanikania talii. Na jego gérnej czesci
stanowigcej jednolitg plyte obnizyl sie garb na srodku osci. Dolna cze$¢
miala przewaznie trzy folgi zsuwajace sie przy zgieciu, a w napleczniku
byto ich jeszcze mniej. Fartuch byt krétki — zwlaszcza w napleczniku —
a przy napier$niku jeszcze dwufolgowy. Obojczyk mial trzy-cztery folgi,
naramienniki po pig¢-szes¢ folg, nareczaki po kilkanascie, natokcice od
trzech do pieciu, a rekawice po pie¢*. Dopdki trwal proces wypierania
kopijnikow przez husarzy, dopoty ci drudzy utrzymywali ciezsze i pel-
niejsze uzbrojenie ochronne z fartuchami, catkowitg oslong rak i okra-
glymi puklerzami, ktdre zajety miejsce wielkich tarcz husarskich. Gdy
kopijnicy po zakonczeniu w 1570 r. wojny poéinocnej prawie catkiem
znikneli z szeregdw wojska i trzeba bylo odpiera¢ najazdy lotnych Ta-
tarow na podolskich szlakach, husarze przestawili si¢ na nieco lzejsze
uzbrojenie - zredukowali w poétzbrojkach fartuchy i odrzucili tarcze.

38 Zygulski jun., Brori w dawnej Polsce..., ryc. 70 na s. 149.
¥ MWP, nr inw. 483* (dawny: 40109 MW).
% Ibidem, nr inw. 24202* (dawny: 6048 MW); Katalog wystawy zabytkéw z czasow kréla Stefa-

na i Jana III, Warszawa 1933, s. 77, nr kat. 675; B. Gembarzewski, Husarze — ubior, oporzgdze-
nie i uzbrojenie 1500-1775, Warszawa 1939, ryc. 60, s. 58.

' MWP, nr inw. 34435% W. Dziewanowski, Zarys dziejow uzbrojenia w Polsce, Warszawa
1935, 5. 183, 188, 190; Zygulski jun., Husaria..., s. 94-95; Cieéla, op.cit., s. 16.
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Pojawialo si¢ coraz wigcej folg w dolnych czesciach wydluzonego na-
piersnika i naplecznika, a nareczaki i natokcice zostaly zastapione przez
karwasze. W ten sposob jeszcze przed przybyciem kréla Stefana Batore-
go do Polski w 1576 r. uksztaltowala si¢ i upowszechnila w jezdzie zbroja
husarska, jaka znamy z p6zniejszego okresu.

Zachowane zrédta wskazujg na dwutorowos¢ przemian 6wczesnej husarii.
W przeciwienstwie do postepujacego przeksztalcania si¢ jej uzbrojenia bo-
jowego wyglad husarzy pozostal wlasciwie bez zmian. Pojawiaja si¢ rdznice
miedzy wygladem $redniozbrojnych dworzan przekazanym w relacjach cu-
dzoziemcéw a wygladem ci¢zkozbrojnych zacieznych odnotowanych w reje-
strach popisowych. Wedlug kronikarza Macieja Stryjkowskiego husarz w polu
to ,¢wiczony rycerz nie nowych zolnierzéw. Nie narzeka na zbroje, nie szuka
pancerzow. Nie ktadzie jej na giermka, sam ja chciwie nosi”*.

W opisach z 1574 r. jezdzcy na uroczysto$ciach w wiekszo$ci wystepu-
ja w paradnych strojach wedtug mody wegierskiej. Jak dawniej zaktadaja
kosztowne kolczugi. Do duzych, podtuznych tarcz przybijaja orle skrzy-
dta, a hetmy zdobig strusimi piéropuszami*’. Wzmianka o ,,skrzydtach
na barkach” z 1553 r. moze sugerowaé piora wbite w drewniang rame
przytwierdzong do naplecznika. Brak natomiast informacji o narzuca-
nych na zbroje skoérach dzikich zwierzat. Wszystkie wyzej wymienione
elementy husarskiego wygladu pelnily funkcje paradne w powitalnych
orszakach, pochodach i weselnych wystepach, uzywane dla ,,okazalosci’,
a nie na postrach dla nieprzyjaciela na polu walki ze wschodnim prze-
ciwnikiem. Decydujace byto natomiast uzbrojenie i wyposazenie bojo-
we. Ono w ostatecznos$ci zapewniato skutecznos¢ w walce i nadawato
kierunek przemianom zbrojeniowym husarii.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze plytowe uzbrojenie ochron-
ne husarzy wprowadzili w koncu lat 40. XVI w. dworzanie wystepujacy
w zbrojach turniejowych oraz zaciezni rotmistrze i towarzysze w napiers-
nikach. Niepelne zbroje rozpoczely swoj zywot w obronie potocznej
w 1552 r. i wtedy tez nastgpilo przyspieszenie przemian ze wzgledu na
wieksza skutecznos¢ i nizszg cene czgsci plytowych. Skrzydta u husarzy
uczestniczacych w dworskich uroczystosciach pojawily sie rok po objeciu
hetmanatu nadwornego przez kasztelana oswigcimskiego i burgrabiego
krakowskiego Floriana Zebrzydowskiego. Uzycie husarskich poétzbroj-
kow i szyszakdw zainicjowal w latach 1556-1557 hetman wielki koronny
Jan Tarnowski swoimi artykutami wojskowymi, a na gruncie podolskim
jego nakazy wcielali w Zycie pisarz polny koronny Maciej Gorecki, Jakub

4 M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi, t. 2, Warszawa 1846,
s. 533.

¥ Ibidem; Sikora, Szleszynski, op.cit., s. 8.
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Les$niowolski, Stanistaw Szafraniec i inni rotmistrze potoczni. Dzigki Ze-
brzydowskiemu i jego rotmistrzom poétzbrojki uzyskaty liczbowa prze-
wage nad kolczugami w 1561 r. na pograniczu inflanckim. W nastepnych
latach, za hetmana Stanistawa Lesniowolskiego, szyszaki gérowaty nad
przytbicami réwniez na Litwie w wojnie moskiewskiej. Pojawily sie nowe
typy tarcz, a ok. 1570 r. nowe rodzaje potzbrojkow i szyszakéw. W na-
stepnych latach spopularyzowano ostatecznie reprezentacyjny wizeru-
nek husarzy.

Przezbrojenie husarii polskiej odbywato sie wigc nie w walce z Tata-
rami na kresach potudniowo-wschodnich, lecz w Inflantach i na Litwie
podczas wojny pdinocnej z Rosja. Po okresie wplywow uzbrojenia tur-
niejowego ,,husarszczyzna” dworska rozwijala si¢ odrebnym torem i nie
miata wigkszego znaczenia dla przeobrazen rynsztunku bojowego. De-
cydujacy glos nalezal juz do praktykéw wojskowych - hetmanéw, rot-
mistrzéw i towarzyszy zacigznych - a ci zwracali uwage nie na ozdobny
wyglad, lecz na skuteczno$¢ husarskiej broni w boju.
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REARMAMENT OF THE

PoLrisH HUSSARS
under King Sigismund August(1548-1572)

Abstract

The process of transformation of hussar units from the light cavalry into
medium armoured and then heavy cavalry is a complex phenomenon,
requiring a comprehensive scholarly volume.

Plate elements, in the form of cuirass or only breastplates - typical of
the heavy cavalry — could be observed in hussar units already in the 1530s.
However, the loading down of the hussars with defensive armour intensi-
fied from the 1540s on, especially during the reign of King Sigismund Au-
gust. The process of rearmament of the hussars into the heavy cavalry was
evident as early as during the First Northern War (1558-1570). Written
sources of various provenance from the times of King Sigismund August,
in the form of the so-called permanent defence (Polish: obrona potocz-
na) registers, hetmans’ laws and regulations for the army (the so-called
hetmanss articles), accounts of the kings (the Jagiellons and Habsburgs),
poetic texts (i.e. a panegyric in praise of King Sigismund August by Stani-
staw Orzechowski), testify to the existence of hussar plate armour for both
combat and tournament purposes. There is also the material evidence in
the form of hussar weaponry from the time of the last Jagiellon, represen-
ted by scarce items in collections of Polish and foreign museums.

The reign of King Sigismund August has often been omitted as the
period of hussars’ weaponry transformation. Researchers tend to move
smoothly from the light hussar units in the early sixteenth century to
the time of King Stephen Bathory, which is incorrectly regarded as the
moment when the armament and appearance of hussars took the final
shape. In contrast, it was the period of the last Jagiellon that brought
about profound changes in the hussarian weaponry. The medium hussar
cavalry took on features of heavy cavalry and successfully replaced the
mounted lancers knightly in character.






